Tabere og
vindere

Den 24. september 1795 troppede godsejerens folk
op pa en gard i landsbyen Junget i det nordvestlige
Jylland og meddelte beboerne, at garden skulle
nedleaegges. Familien pa garden ejede den ikke — de
var ligesom storstedelen af deres standsfeeller pa
dette tidspunkt faestere under et gods. Det beted, at
de havde brugsretten til jorden, men det var godseje-
ren, der gjede den, og i dette tilfzelde pnskede han
altsa at nedleegge garden, s han kunne ggre lands-
byens gvrige garde storre med dens jord. Godseje-
rens beslutning om at nedlsegge garden vendte op
og ned pa tilveerelsen for dens beboere: segteparret
Jeppe Espersen og Maren Stefansdatter, deres tre
smé bern og Jeppes gamle forzeldre — alle mistede
de med ét deres levebred og deres hjem.

Familien blev den dag indirekte ramt af en for-
andring, som i disse ar var i gang overalt i Danmark,
og som mange bade i samtiden og i eftertiden har
besunget som et stort skridt fremad i Danmarks
udvikling - nemlig udskiftningen. Udskiftningen
var en del af landboreformerne, og dens formal var
at rationalisere og effektivisere landbruget ved at
sikre, at alle bender fik samlet deres jord i ét stort
stykke i stedet for - som hidtil - mange sma stykker
pa mange forskellige steder. Det indebar et kolossalt
arbejde med at opmale og fysisk omfordele naesten
al landbrugsjord i hele landet. Udskiftningen var
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sammen med overgangen til selveje — hvor benderne
kobte deres jord af godsejeren — de to processer, der
ilebet af landboreformperioden péavirkede den al-
mindelige danskers liv og muligheder mest. I forste
omgang ndede kun udskiftningen - ikke selvejet

- til Junget, og for nogle var det godt, at moderni-
seringen pa denne made gjorde sit indtog i den lille
landsby, mens det for andre var skidt. Udskiftnin-
gen var en proces, der bade havde tabere og vinde-
re. Blandt taberne var Jeppe og hans familie, for i
deres tilfaelde havde udskiftningen den vaesentlige
sideeffekt, at de mistede garden og dermed deres
levebred - og det kom til at preege familiens histo-
rie i flere generationer fremover. Hvordan denne
ulykkelige familiehistorie heenger sammen med det
samfundsmaessige fremskridt, som var malet for
landboreformerne, kommer vi tilbage til.
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Landboreformerne er den samlede betegnelse
for en lang raekke love, som blev udstedt gennem en
leengere periode fra midten af 1700-tallet til begyn-
delsen af 1800-tallet, og som bidrog til at omforme
det danske landbosamfund fundamentalt. Lovene
havde til formal at fremme forskellige typer af een-
dringer. Der var love, der rettede sig mod praktiske
forandringer som fx udskiftningen af landbrugsjor-
den - altsa den proces, der blev gennemfort i 1795
i Junget by. Men der var ogsa love, der rettede sig
mod at sikre faesterne bedre vilkar under godseje-
rens herredemme - de love kiggede fx pa stavns-
bandet, pa faesternes pligtarbejde, pa deres pkono-
miske situation og pa godsejerens ret til at straffe
dem fysisk. Og endelig var der love, der rettede sig
mod at sikre benderne den endegyldige frihed fra
godsejerne ved at stotte op om deres mulighed for at
kgbe jorden til selveje.

Det var enorme forandringer, som pavirkede
hvert eneste individ i den landbobefolkning, som
fire ud af fem danskere tilhgrte hele reformperi-
oden igennem. Det var med andre ord langt stor-
stedelen af den danske befolkning, der i lpbet af
blot to-tre generationer kom til at leve i en helt ny
samfundsstruktur, hvor tilvaerelsens spilleregler
var grundleeggende forandret. Selv om det gennem
hele landboreformperioden var den samme andel
af befolkningen, der boede pa landet og ernserede
sig af landbruget, var vilkarene for at udeve landets
vigtigste erhverv sa forandret, at bedsteforaeldrene
naeppe ville have kunnet genkende sig selv i berne-
bernenes liv.

Jeppe og hans familie befandt sig altsa i 1795
midt i orkanens gje. Men for at forsta, hvor voldsom
en oplevelse det var, er det npdvendigt forst at kigge
p4a, hvordan det gamle landbosamfund var organise-
ret. Det var det samfund, som langt sterstedelen af
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den danske befolkning levede i, indtil landborefor-
merne slog igennem i artierne omkring 1800.

Stilhed for reformerne

For den fatale dag i 1795 var det meste endnu ved
det gamle i Junget by, som l& noget afsides i det
nordostlige hjorne af halvgen Salling. Herfra var der
25 kilometer til den neermeste kobstad, Skive, der
14 mod syd, hvis man da ikke foretrak at tage mod
vest til Limfjordspen Mors, hvor kebstaden Nyke-
bing maske nok i fugleflugtslinje 14 teettere pa, men
til gengaeld kreevede en sejltur. Begge ture tog vel
hen imod en dagsrejse ud og en dagsrejse hjem, alt
efter vejret og vejenes tilstand - og alt efter om man
gik, red eller agede med stude. De ture begraensede
man formentlig mest muligt, men det var af og til
nodvendigt at tage til kgbstaden, ndr man manglede
keobmandsvarer eller selv havde produkter at seelge
pa torvet. Det var ogsa her, de lokale eller regionale
kongelige embedsmaend holdt til og var til at fa i tale
- skulle man fx i retten, have et skade tinglyst, til
maegling i en skilsmissesag eller drofte en indkal-
delsesordre for en af sognets unge veernepligtige, sa
foregik det hos herredsfogeden i Skive eller ségar
hos amtmanden helt nede i Viborg.

Men set fra kebstaden var Junget blot en lille
landsby, der i begyndelsen af 1790’erne bestod af 10
garde og omtrent 15 stgrre eller mindre husmands-
steder. Der boede godt 100 mennesker i byen, og af
dem var halvdelen under 16 ar.

En af gardmaeendene i landsbyen var Jeppe
Espersen, som altsa fa ar senere skulle miste sin
gard. En anden var hans genbo - og faetter — Niels
Christensen. Hvis vi forestiller os, at de to en vind-
stille sommeraften fandt tid til en pibe tobak og en
snak ude pa den vej, der adskilte deres garde, kunne
de sikkert hurtigt blive enige om, at deres livsforleb
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indtil da havde lignet hinanden. De havde kendt
hinanden siden barndommen, for dels var de i fami-
lie, dels var de begge fpdt i Junget — Jeppe i 1760 og
Niels i 1754.. De var begge vokset op som gardmands-
senner, og de havde begge vaeret ude at tjene, inden
deien passende alder — Jeppe var 30, Niels lidt ung
med sine kun 25 ar - giftede sig med deres kaere-
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Halveen Salling stikker
opiLimfjordeniden
nordvestlige del af
Jylland - midt mellem
Mors og Himmerland.
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til vandet i halveens
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ster, Maren og Kirsten. Samtidig med giftermalene
overtog Jeppe og Niels deres faedres feestegarde, og
efter brylluppet begyndte bernene at komme i en
lind strgm — nogle lidt tidligere end andre: Jeppes
brud, Maren, stod hejgravid ved alteret, mens Niels’
Kirsten efter alt at domme forst blev gravid meget
kort tid efter vielsen. De forste bern blev langtfra de
eneste, henholdsvis 11 og 9 bern blev det til i de to
familier.

At Jeppe og Niels’ livsbaner lignede hinanden til
forveksling, var ikke noget tilfzelde. Praecis sddan
formede manges liv sig i datidens landbosamfund.

Ogsa landskabet, som Jeppe og Niels kunne sta
og kigge ud over, havde de et faelles syn pa. Mod
nord og mod syd kunne de se landsbyens agerjord.
Her dyrkede de, ligesom Jungets gvrige bgnder,
deres afgroder. Det var som regel byg, rug eller
havre, som i de gode ar stod teet bolgende i bleesten,
men som i de darlige ar havde langt mellem aksene.
Néar jorden hvilede, blev den gerne brugt til kreatu-
rernes greesning, ikke blot fordi den hvilende jord
pa denne made blev gpdet, men ogsa fordi Jeppe og
Niels boede i en egn, hvor mange bgnder producere-
de stude og var athaengige af den betydelige eks-
traindtaegt, som studeopdraet og -salg kunne give.
Markerne var ikke desto mindre bondens vigtigste
ressource, og deres tilstand var resultatet af bade
hardt arbejde, nedarvet viden og vejrets luner. Hvis
Jeppe og Niels - efter at have godkendt afgredernes
vaekst mod nord og syd - i stedet vendte blikket mod
vest, sd de landsbyens fzlles, uopdyrkede hede-
areal, hvor der blev samlet lyng og gravet terv til
braendsel, og hvor farene gik. Og kiggede de endelig
mod gst, kunne de se Limfjordens spejlblanke over-
flade. Det fri udsyn til vandet blev dog delvist bloke-
ret af herregirden Jungetgard, der 14 pa skraningen
ned mod fjorden.
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Her boede godsejeren Anders Quistgaard (1755-
1806), som ejede de to familiers garde. Quistgaard
tilhgrte en vidtforgrenet familie, der i lobet af fa
generationer - formentlig ved dygtig deltagelse i
regionens omfattende og indbringende studehandel
- havde arbejdet sig op fra feestebender til godseje-
re. Han var jeevnaldrende med Jeppe og Niels, men
her sluttede ligheden ogsa. I modsaetning til de to
bender var godsejeren en uomgaengelig magtfaktor
i lokalsamfundet. Quistgaard karakteriseres af for-
fatteren Jeppe Aakjaer (1866-1930), der var en ivrig
lokalhistoriker, som en “forbenet reaktionaer”, der
bestemt ikke var konfliktsky. I hvert fald det sidste
skal vi senere se eksempler pa; Anders Quistgaard
var ikke bange for at bruge sin magt til at tvinge ting
igennem.

Kiggede Jeppe og Niels mod nord, syd eller vest,
havde de altsa udsigt til det landskab, de levede i og
ernzrede sig af, ligesom deres forfzedre havde gjort
det gennem arhundreder. Og kiggede de mod gst,
var herregirden - den store, arhundredgamle Jun-
getgard - et kraftfuldt symbol pa den magt, Anders
Quistgaard havde over deres liv.

Den skseve magtbalance

Godsejerens magtposition beroede pa, at han ejede
naesten al jord i Junget Sogn, inklusive de to garde,
som Jeppe og Niels boede pa. De to genboer var fae-
stere af gardene, og det betod, at de havde brugsret-
ten, men ikke ejendomsretten til deres gard og den
jord, de dyrkede. Det var en helt almindelig ordning
i1700-tallets danske landbosamfund, hvor langt de
fleste bender var feestere under en godsejer.

Men relationen mellem godsejeren og faesterne
var langt mere indgribende end et simpelt ejer-
lejer-forhold. Godsejerens magt over den menige
landbobefolkning var indlejret i hele samfundets
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struktur pa en made, der gjorde, at bonden i pko-
nomisk, personlig og administrativ henseende var
underlagt godsejeren. Ideologien bag godssystemet
i det gamle landbosamfund var overordnet set
patriarkalsk. P4 samme made som manden var det
ubestridte overhoved i den lille husstand - famili-
en - og her kunne forvente ubetinget lydighed, var
godsejeren overhoved i den stgrre "husstand”, som
godset udgjorde, og kunne kraeve ubetinget lydighed
fra sine bender. Dette krav om lydighed fremgik af
Danske Lov: Faestebonden havde pligt til at veere
”sin husbond og hans fuldmaegtig i hans fraveerelse
horig og lydig”. Det blev derfor ogsé i langt de fleste
feestebreve specifikt formuleret som et vilkar for at
fa lov at feeste stedet. I Jeppe Espersens faestebrev
skrev godsejeren saledes, at han skulle "veere mig,
sin husbond, eller min udsendte herig og lydig”. Det
fremgik ikke naermere af Danske Lov, om kravet
om lydighed gjaldt i alle livets forhold eller blot i
forbindelse med faesterelationen, s i praksis havde
godsejeren vide rammer for at udeve sin patriarkal-
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ske magt over for feestebenderne, hvis han enskede
det.

Godsejernes seedvanebestemte rettigheder gav
dem en magt over faestebonderne, som kan veere
vanskelig at forsta for os i dag. Nar en faester blev
gammel eller dede, var det i praksis ofte godsejerens
beslutning, om enken kunne blive pa garden, eller
om den skulle overlades til et af feesterens born
eller en helt fremmed. Da feetter Niels dode i 1824,
70 ar gammel, fik hans aldrende enke saledes lov
at fore faestet pa garden i Junget videre indtil sin
egen ded i1832, hvorefter sgnnen Peder Nielsen
overtog feestet. Men da Peder dode fa ar efter, stod
hans enke Johanne pludselig alene med garden, og
for hende betgd det afslutningen pa hendes tid som
gardkone. Ganske kort tid efter Peders ded rykkede
en ny faester ind pé garden, og Johanne maétte finde
sig et nyt sted at bo.

Nar en feester dode, var det desuden godsejeren,
der var skifteforvalter. Problemet med den ordning
var, at han som regel ogsa var kreditor i boet, fordi
han havde ret til at kraeve stedet istandsat pa deds-
boets bekostning, inden en ny faester skulle overta-
ge. Og det var ikke alle godsejere, der var lige gode
til at forvalte den kombination af kasketter uden at
tage hensyn til egen vinding.

Det havde Niels’ familie ogsa erfaring med. Hans
mor var ded i 1770, mens han var teenager. Faren
blev siddende pa garden uden at gifte sig igen, men
alligevel holdt godsejeren skifte efter hende. Han
opgjorde boets aktiver - i form af indbo, sengetgj,
redskaber, heste, kper og far - til at have en samlet
vaerdi af 169 rigsdaler, men der blev ingen arv til
bernene, for gaelden oversteg indteegterne: Den
vurderede godsejeren til samlet 175 rigsdaler. Men
heraf var de 112 rigsdaler nogle, som han kraevede til
at forbedre gardens bygninger og iseer dyreholdet,
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hvor der blev sat 80 rigsdaler af til indkeb af fem
"dygtige arbejdsbaester” — altsa heste. Det skete, pa
trods af at boet i forvejen havde en hest, tre hopper,
en unghest og to fol til en samlet veerdi af 52 rigs-
daler. Der var et kolossalt misforhold mellem dette
krav fra godsejerens side og sé det dyrehold, som
Niels’ foraeldre 23 ar tidligere havde faet udleveret,
da de overtog garden. I fzestebrevet fra 1747 nzev-
nes det eksplicit, at de overtog garden med kun to
"pg-baester, det ene 18 ar gl.”, og at de som kompen-
sation for den ringe besaetning ville modtage fire
rigsdaler af godsejeren til "at kebe beester for”!

Der var med andre ord ikke ngdvendigvis nogen
balance imellem, hvad feesteren overtog, og hvad
godsejeren kunne finde pa at kraeve, nar feesteren
fratradte garden. Det afhang helt af godsejerens ret-
feerdighedssans, for han havde i reglen magten til at
tvinge sine kravigennem. Og han havde selvfolgelig
en interesse i at sikre sig, at de veerdier, som bonden
gennem et langt liv havde skrabet sammen, forblev
pé garden, uanset hvem der overtog den —i stedet
for at se vaerdierne blive spredt ud pa arvingerne.

Var en faester "ulydig” eller ude af stand til at
betale sine afgifter, kunne godsejeren seette ham
fra feestet og dermed fratage familien sit levebrod.
Det oplevede en del bgnder, og som vi senere skal
se med Jeppes historie, var det risikabelt — skont
helt normalt - at vaere bagud med ydelserne til
godsejeren.

Som en del af faesteydelsen havde godsejeren
ogsa ret til at kraeve, at faesterne leverede et varia-
belt antal arbejdsdage om aret pa godsejerens egen
jord. Dette pligtarbejde kaldte man hoveri, og det
var karakteriseret ved, at dets omfang ikke var spe-
cificeret preaecist i kontrakten mellem godsejeren og
feesteren. Da Jeppe Espersen i 1791 overtog farens
feestegard, fremgik det siledes blot af feestebrevet,
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at han skulle yde hoveri "ligesom hans fader og
formeend [forgeengere i feestet] forrettet haver eller
lige ved en af sine medtjenere der i byen, eftersom
han derom tilsagt vorder”. Hoveriet blev altsa ikke
specificeret, men i stedet gjort seedvane- og behovs-
bestemt. Sdidanne — meget typiske - formuleringer
betad i realiteten, at godsejerne over tid kunne
skrue op for maengden af hoveri, uden at benderne
kunne gore indsigelser. Leeg i gvrigt meerke til, hvor-
dan ordet "medtjener”, som beted de andre feestere i
landsbyen, refererer til datidens opfattelse af godset
som en stor husstand, hvor godsejeren var over-
hoved, og hvor faestebpnderne rangerede ligesom
tyende i en almindelig familiehusstand.

Stavnsbdndet, der gjaldt det meste af 1700-tallet,
beted, at en ung mand ikke matte flytte fra godsets
omrade uden godsejerens tilladelse, ligesom det var
godsejeren, der bestemte, hvem af de unge mand
der skulle udskrives til den forhadte militeertjene-
ste. Da Jeppe og Niels faestede deres garde, stod det
dem saledes ikke frit for at tage et andet sted hen og
feeste gard under et andet gods, hvis de var util-
fredse med de vilkar, de blev tilbudt. De havde med
andre ord ikke nogen seerligt steerk forhandlingspo-
sition, da feestet skulle indgés.

Samtidig havde godsejeren ogsa andre befgjel-
ser, der vedrorte den offentlige administration. Han
fungerede som lokal skatteinddriver, fordi faesteren
skulle betale sine kongelige skatter og afgifter gen-
nem ham, ligesom en del adelige godsejere havde
ret til at oprette deres helt egen domstol, en sakaldt
birkeret, hvor sager fra godsets omrade skulle be-
handles, og hvor godsejeren selv ansatte og aflenne-
de dommeren. I en tid, hvor den enevaeldige konge
ikke havde et steerkt udviklet lokalt embedsapparat
at traeekke p4, fik godsejeren pa den méade en reekke
pligter som administrerende offentlig myndighed i
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lokalsamfundet, hvor han fx stod for skatteopkraev-
ning, soldaterudskrivning og skifteforvaltning.

De funktioner gav godsejeren en formaliseret,
statsstattet magt over “sine” landboer, der sam-
men med den mere uformelle, men mindst lige s&
praktisk anvendelige, skonomiske magt tilfpjede et
vaesentligt element af usikkerhed til faesternes liv,
fordi de var afheengige af godsejerens beslutninger
pa nogle helt grundlaeggende punkter i livet. Det
gjaldt deres mulighed for at erneere sig selv og fa-
milien, deres arbejdsbelastning, deres bevaegelses-
frihed og muligheden for at arbejde til gavn for den
folgende generation. Og som om denne usikkerhed
ikke var nok, fik den ogsa tilfpjet en ekstra dimensi-
on af, at godsejerens udfoldelse af sin magtposition
i hgj grad var athaengig af hans personlige tilbgjelig-
heder. Da godsejere kabte, solgte og arvede ligesom
alle andre ejendomsbesiddere, matte bgnderne med
andre ord ogsa forholde sig til det helt overordnede
usikkerhedselement, at de aldrig kunne vide, hvor-
dan den neeste ejer af godset ville forvalte sin magt.

Nar faesterne Jeppe Espersen og Niels Chri-
stensen medte godsejeren Anders Quistgaard om
sendagen i kirken, eller nar de var pa Jungetgard
for at betale deres afgifter eller udfere pligtarbejde,
medte de altsd den ubestridte topfigur i det lokale
magthierarki. Det indgik i et srhundredgammelt
system og dermed ogsa i deres verdensbillede, at
han havde en beslutningsret i forhold til deres liv,
som kun yderst vanskeligt lod sig udfordre.

Men bonden var ikke kun afhaengig af den lokale
godsejer — ogsa feellesskabet med naboerne i lands-
byen satte snaevre rammer for hans ggren og laden.
Et vaesentligt element i det gamle landbosamfunds
organisering var nemlig, at markernes tilstand ikke
blot var resultatet af den enkelte bondes indsats og
viden, men ogsa af et stort koordineringsarbejde
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