Arhusundersogelsen
—under Det nordiske @degardsprojekt

I 1930°’ERNE OPDAGEDE europisk historieforskning senmiddelalde-
ren som kriseperiode. Banebrydende blev Wilhelm Abels Agrarkrisen und
Agrarkonjunkturen (1935), hvori han skabte begrebet “den senmiddelal-
derlige agrarkrise”. I 1939 fulgte en artikel af M.M. Postan i Economic
History Review, “The Fifteenth Century”, hvori han beskrev arhundredet
som en depressionsperiode. Efter krigen blev senmiddelalderkrisen et helt
centralt forskningsomrade og pa det internationale historikermede 1 1955
et hovedemne. Man kan synes, at erkendelsen af krisens europeiske ka-
rakter kom sent. For hele den nedvendige specialforskning forela allerede i
mellemkrigstiden, for England af pris- og lonbevagelserne, for Frankrig af
virkningerne af Hundredearskrigene, for Tyskland af Wiistungsprocessen
og for Norge af pest og bebyggelsestilbagegang. I Danmark havde C.A.
Christensen i 1931 péavist et stort fald i bendernes landgildeafgifter i det 14.
arhundrede, og Aksel E. Christensen havde i 1938 behandlet befolknings-
tilbagegangen. Det var imidlertid karakteristisk, at naesten hele forskningen
opererede med lokalt eller nationalt begreensede problemstillinger.

Pa det nordiske historikermede i 1964 var edegdrdene i senmiddelal-
deren det ene hovedemne. Moedet blev inspirationen til etablering af Det
nordiske Odegdrdssprojekt 1 1969.

Det danske gdegardsudvalg, med Svend Gissel som formand, vedtog i
1970, at den danske undersggelse skulle have form af fire regional- eller
punktanalyser, dvs. deekkende geografiske omrader af en vis storrelse,
ikke analyser koncentreret om godser eller jordejere med seerlig rigt mid-
delalderligt kildemateriale. Til undersogelse udvalgtes Falster, Horns
Herred pa Sjzlland, et senderjysk og et nerrejysk omrade. Det var et
onskemal, at analyserne skulle omfatte omrader af veesentlig forskellig
geografisk karakter, og eftersom de estdanske analyser eo ipso gjaldt
det frugtbare Ostdanmark, pahvilede det de jyske studiegrupper at
finde egnede omrader af en anden geografisk karakter. Samtidig var der
imidlertid i @degardsudvalget enighed om, at tilstedeveaerelsen af et godt
skriftligt kildemateriale fra senmiddelalderen var en nedvendig forud-
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seetning for en analyse af edegardsproblematikken. Det begreensede den
norrejyske studiegruppes valgmuligheder til nogle sogne ved Ribe, nogle
sogne spredt langs Limfjorden, og Hasle Herred ved Arhus. Den forste
mulighed bortfaldt, for sa vidt som der blev etableret et serligt studium
af Ribe og omegn. Limfjordssognene faldt ligeledes veek, ikke s meget
pé grund af deres spredte beliggenhed, som fordi der kun var meget lidt
kildemateriale for 1400. Tilbage stod Hasle Herred med et fortreeffeligt
skriftligt kildemateriale.

Desvearre var det hermed ikke lykkedes at finde et norrejysk geografisk
omréade, som afveg fra @stdanmark. Der var tale om samme frugtbare
lermorzne og centrale beliggenhed. Og omradet var af beskeden storrelse.
Hasle Herred omfattede i Christian 5’s matrikel ni sogne med blot 159
bondegarde (excl. Geding) og én hovedgard,! men blev suppleret med Ega
Sogni . Lisbjerg Herred (42 garde) og med to sogne i V. Lisbjerg Herred,
Grundfer og Qlsted (35 garde), til i alt 237 garde. De to sidstnaevnte sogne
havde ikke direkte topografisk forbindelse til Hasle Herred, men udmeerkede
sig ved det samme gode middelalderlige kildemateriale. L.andskabet havde
1 gvrigt samme geografiske karakter som i Hasle Herred. Mens det kan
antages, at Horns Herred og Falster i rimeligt omfang er repreesentative for
det ostlige Danmark, Qerne, skal det understreges, at Hasle Herred med
nabosogne med sikkerhed ikke er repreesentativt for Nerrejylland.

P4 nogle punkter inddroges derfor egnen omkring Skivholme i Fram-
lev Herred, kun nogle fa kilometer vest for Hasle Herred, men alligevel
preget af en anden bebyggelsesstruktur, ligesom der blev kastet et blik
pé Tirstrup Sogn pa Djursland, et omrade af en helt anden geografisk
karakter, domineret af ufrugtbar hedeslette.

Udgangspunktet for Det nordiske @degardsprojekt var gdeleegningen af
bebyggelser og garde i senmiddelalderen, saledes som den klart fremtradte
1 norsk og tysk forskning, i Norge allerede i Sigurd Hasunds Tkring Man-
nedauden (1920) og siden sa markant i Andreas Holmsens arbejder, mens i
Tyskland Wilhelm Abel i 1943 havde sammenfattet den daveerende lokale
forskning i Die Wiistungen des ausgehenden Mittelalters. @degardsprojektet
blev lagt an som en bred bebyggelseshistorisk undersggelse for perioden
1300-1600, dvs. at de geografiske forhold, bebyggelsens omfang og ka-
rakter, agerdyrkning og kvagavl, godsforhold og bendernes afgifter ud-
gjorde basis, men at formalet i den sidste ende selvfelglig var at kortleegge
odelegning eller veekst og forsege at forsta og helst forklare de iagttagne
endringer. Projektet inddrog forskere fra forskellige discipliner, foruden
historikere: arkeeologer, geografer, stednavneforskere.
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I det meste af Danmark er senmiddelalderens agrarkrise bevidnet ved
odegarde og ved nedgang i bondernes landgilde og dermed i godsejernes
indteegter. Saledes ogsa i Hasle Herred.

Disponeringen af den her fremlagte undersogelse er kronologisk, sa
langt det overhovedet har kunnet lade sig gore.

1. DET SKRIFTLIGE KILDEMATERIALE

Udgangspunktet for studiet af senmiddelalderens bebyggelseshistorie er
det senere, men fuldsteendige materiale, det 17. arhundredes matrikler,
Frederik 3’s fra 1664 og Christian 5’s Matrikel fra 1680’erne. Den sidste
registrerer, beskriver og vurderer alle landejendomme og opmaéler deres
dyrkede areal ager for ager. Den forste bygger simpelthen direkte pa ben-
dergardenes ansattelse til landgilde (den udelader de egentlige praeste-
garde), men ved hjelp af landgildeoplysningerne, og ejeroplysninger, kan
gardene folges fra denne matrikel tilbage til jordeboger og adkomstbreve
fra det 16. arhundrede, og omvendst, alle garde, som figurerer i kildema-
terialet i det 16. og begyndelsen af det 17. arhundrede, kan identificeres
1 matriklerne. Hermed kan vi sikre os fuld forstdelse af bebyggelses- og
ejendomsforhold pé reformationstiden, herunder afgraense de huller, der
eventuelt matte veere i vor viden. For Hasle Herred og det ovrige under-
sogelsesomrade volder den retrospektive undersogelse kun fa vanskelig-
heder. Identifkationen af de enkelte ejendomme til forskellig tid er sikker,
fordi savel antallet af bondebrug som deres afgifter til godsejerne forblev
praktisk talt uendret i det 16. og det 17. arhundrede.?

Nesten alt jordegods 1 undersogelsesomradet var ved tiden for Re-
formationen i kirkens besiddelse. Arhusbispen besad en forholdsvis
beskeden meaengde feestegods, men til gengaeld sorterede alle selvejerne
i Hasle og V. Lisbjerg Herred under ham, mens kronen hverken havde
feeste- eller selvejergods i de to herreder. Efter Reformationen overtog
kongen bispe- og selvejergodset og optegnede det i Arhusgdrd og Akeer
Lens jordebog 1544 (ed. Poul Rasmussen, 1960). Den storste jordejer
var Arhus Domkapitel. Som de andre domkapitler overlevede det Re-
formationen, og dets gods kendes fra flere jordeboger fra o. 1600 og
senere.? De fa eendringer, der skete 1536-1600 kan fremfindes ved hjeelp
af Kronens Skoder. Endvidere havde flere klostre gods i omradet. Ring
Kloster ejede byen Lyngby med ti gidrde, optegnet i Skanderborg Lens
jordebog 1573 (RA), mens @m Kloster, som optegnet i klostrets egen
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jordebog fra 1554 (RA), ejede 22 garde i Ega Sogn (incl. Lystrup).

Andet klostergods fremgar af tabel 1.4

Tabel 1. Besiddelsesforhold og brugstal i det 16. arhundrede.

Herred, Bisp Selveje Kapitel Klostre Adel | Kirke, I alt 1683
sogn og by (og krone) m. inkorp. prast’
preestegd.
Hasle hd.
Aby 1 11 12 12
Vejlby 6(5?) 5(6?) 16 kirker 2 29 30
Hasle 2 13 15 15
Skejby 6 6 16 13 13
Brabrand 12 | praest1 13 13
Holmstrup - -
True 2 9(?) 5% prast 1 17 197
Gjellerup 4 4 4
Arslev 14(13) 14 14
Tilst 8 6 14 14
Brendstrup 1 5 6 6
Kasted 1 5 Alling 2 8 8
Keerby Alling 1 1 1
Koldkeer 1 1 1
Lyngby Ring 10 10 S5+hgd.
Yderup 3 1 4 4
Vester Lisbjerg hd.
Qlsted 4 6(7?) preest 1 11 12
Grundfor 6 10(11) 2 preest 1 | 19(20) 19
Hinnerup 4 4 4
Oster Lisbjerg hd.
Ega kronen 2 4 6 Ring 3 Om 1 2 18 18
Skeering 1 1 Om 15 1 19 19
Essenbzk 1
Lystrup® Om 6 6 5
T alt 19 52 106 39 16 6 238 236+
hgd.

En af girdene i True matte kapitlet afsta til Arhus Hospital ved mageskiftet 29/7 1548.
Den ydede 3 orte korn m.v., men i 1664 5% (el. 6}2) orte. Betyder det, at hospitalet for
1548 ejede en gard pa 2% eller 3 %2 orte korn?
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Derimod kendes kirke- og hospitalsgodset og de preestegdrde, som ikke
var under domkapitlet, forst eksplicit (for det gennemgaede kildemateriale)
fra det 17. arhundrede. De anforte gardes eksistens i det 16. arhundrede
(og tidligere) kan dog ikke betvivles. Kron- og selvejergodset i Ega Sogn
og Essenbaek Klosters giard sammesteds findes i Kale Lens jordebog 1573
(RA). Det eneste adelsgods i Hasle og V. Lisbjerg Herreder var byen
Brabrand, som tilherte ejerne af Clausholm, i det 15. arhundrede Brok-
kerne, i det 16. Goyerne,® samt en enkelt gard i Skejby og én i Elsted. Om
adelsgodset i Ega Sogn se Kronens Skoder 2/12 1560 og 22/4 1625.

Terp @
Skivholme ®

Fig. 2. Analyseomradet. ® De behandlede bebyggelser. © Andre bebyggelser.
Kortet viser de middelalderlige sognegrenser (undtagen ved Arhus).
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Gar vi herefter tilbage til middelalderen, er der ingen kilder om bispe-
og selvejergodset, dog undtagen den meget vigtige oplysning, at vi ved eller
rettere kan regne ud, at Hasle og V. Lisbjerg Herred var bispens skiben,
ledingsdistrikter, allerede i det 13. arhundrede, dvs. at selvejerne ikke horte
under kongen, men under Arhusbispen. Til klostergodsets historie er der
kun bevaret brevregester.!® Til domkapitlets gods findes der til gengeeld
et i flere henseender fremragende materiale. Den helt afgorende kilde er
handskriftet Arhusbogen, Liber Capituli Arhusiensis, i Det kongelige Bib-
liotek, der indeholder en jordebog fra ca. 1315 og en brevbog med afskrift
af mange af domkapitlets breve,!! hvoriblandt iseer bemaerkes bisp Ulriks
statutter fra 1427. Arhusbogen er udfeerdiget i flere omgange, kort efter
1313 og kort efter 1428 og 1478, hvilket brevenes kronologiske spredning
klart beerer vidnesbyrd om. Kun for tiden naermest forud for de tre naevnte
ar har afskriverne faet et sterre antal breve med. Vort kendskab til kapi-
telsarkivet er folgelig ret sd begranset. Jordebogen, fra ca. 1315, behandler
kun det gods, som horte til feellesbordet for de ti aldste kannikedemmer,
derimod ikke de enkelte kannikeprabender, altre m.v., og er, som pavist af
Poul Rasmussen,!? ikke fuldfert. Dette spiller dog ikke nogen storre rolle
for vort undersogelsesomréide. Afgorende er det derimod, at jordebogen
er en helt useedvanlig informativ jordebog med omhyggelig beskrivelse af
de omhandlede ejendomme.

Det vil ses, at det middelalderlige kildemateriale henviser os til domka-
pitlets gods, med andre ord, at den topografisk afgrensede punktunder-
sogelse til dels far karakter af en godsundersogelse. Analysen har da heller
ikke helt kunnet forbigd det materiale, som findes i kapitlets jordebog om
ejendom uden for undersogelsesomradet.

2. ARHUSEGNENS BEBYGGELSESGEOGRAFI

Ud fra Henrik Pedersens tabelverk over Christian 5’s Matrikel kan der op-
stilles folgende tabel over 1680’ernes landbrug pa Arhusegnen (tabel 2).
Set i et storre jysk perspektiv var forholdene inden for de seks herreder
for sa vidt temmelig ensartede: mellem en tredjedel og halvdelen af jorden
var agerland, gardtallet pr. km? 14 pa to eller lidt derunder. Alligevel vil det
ses, at herrederne faldt i to klart markerede grupper. Da som siden hen (jf.
1844 -matriklen og Trap: Danmark 4. udg.) udgjorde Ning, Hasle og V.
Lisbjerg Herreder den bedste gruppe med mest opdyrket jord, 45-51%,
og med den bedste jord, 5,5-5,8 tonder land ager til en tonde hartkorn.
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